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OBIEKTU : budynku swietlicy wiejskiej polozonego w miejscowosci
Iwiny przy ulicy Miodowej 12 ( dziatka nr 132/17) w gminie
Siechnice.

DOTYCZACA: ustalenia stanu technicznego konstrukcji wiezby dachowej,
pokrycia dachu, obrébek blacharskich , kominéw , rynien,
oraz rur spustowych.

ZLECAJACY: Gmina Siechnice z siedziba przy ulicy Jana Pawia Il .
12 w Siechnicach.

oswiadczenie sporzadzajacego:
Zgodnie z Ustawg z dnia 7 lipca 1994r. Prawo Budowlane (j. Dz.U. z 2010 r. Nr 243, poz. 1623, z 2011 r. Nr

32, poz. 159, z 2011 r. Nr 45, poz. 235, Nr 94, poz. 551, Nr 135, poz. 789, Nr 142, poz. 829, Nr 185, poz. 1092,
Nr 185, poz. 1092, Nr 232, poz.1377.)

Oswiadczam, Ze opracowanie zawierajgce oceng stanu technicznego konstrukcji wiezby dachowej oraz
pokrycia dachu budynku $wietlicy wiejskiej potozonego w Iwinach przy ulicy Miodowej 12, gmina
Siechnice , zostalo sporzadzone zgodnie obowiazujacymi przepisami oraz zasadami wiedzy technicznej.

SPORZADZIL. :

mgr inz. Wojciech Jakszycki

mgr inz. Wojciech Jakszycki-rzeczoznawca (nr78/03/R/C CRRB)
Uprawniony do projektowania oraz kierowania robotami budowlanymi
bez ograniczen w specjalnosci konstrukcyjno —budowlane;,

drogowej i mostowej. Nr ew. 310/85/UW, 418/01/DUW
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ZALACZNIKI

1.  kopie uprawnien.

OCENA TECHNICZNA

(BUDOWLANA)

1.0 wstep

1.1 Podstawa formalna i prawna wykonania oceny techniczne;j.

1.

Umowa nr 90/2013 z dnia 12 marca 2013 roku zawarta Gming Siechnice o
wykonanie zadania pn: ,Opracowanie oceny stanu technicznego konstrukcji wiezby
dachowej oraz pokrycia wraz z obrobkami blacharskimi i systemem
odprowadzajagcym wody opadowe ( rynny i rury spustowe) na budynkach
zajmowanych przez Swietlice wiejskie w miejscowosciach: Smardzow , Sulimow,
Zebice, Iwiny, Zerniki Wroctawskie, Publiczne Przedszkole w Siechnicach ,, .

Ustawa Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 roku (Dz. U. 2006.156.1118 jt. z
pozniejszymi zmianami),

Rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 12 kwietnia 2002 roku w sprawie
warunkow technicznych, jakim powinny odpowiadaé budynki i ich usytuowanie (Dz.
U. Nr 75, poz. 690, z pézniejszymi zmianami).

4. Normy i przepisy branzowe obowigzujgce w budownictwie.

1.2 Zrédta danych merytorycznych:

1

Witasne badania i ogledziny elementéw obiektu.

2. Wiasne analizy zwigzane z oceng stanu technicznego budynku oraz doswiadczenie

w zakresie rzeczoznawstwa,
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3. Przeglad stanu technicznego pokrycia dachu i wigzby dachowej przeprowadzony w
dniu 18 marca 2013 roku bez przedstawicieli wykonawcy robét.

1.3 Zakres przedmiotu umowy:
Opracowanie oceny technicznej dotyczgce;:
e stanu technicznego konstrukcji wiezby dachowej ,
e stanu pokrycia dachu, tj. komindéw, pokrycia, obrébek blacharskich, rynien, rur
spustowych,
wykonanie koniecznych badan i odkrywek,
e przedstawienie optymalnych rozwigzan pod katem ekonomicznym naprawy
powstatych
e uszkodzen oraz nieprawidtowosci,
e opracowanie rysunkow, opisow oraz sposobu wykonania prac naprawczych,
e przedstawienia Przedmiaru rob6t wraz z Kosztorysem inwestorskim wykonania prac
budowlanych (np.: koszt wykonania naprawy dachu, impregnacji belek, itp.),

1.4 Zakres oceny technicznej :

Wizje lokalne na terenie budynku ,

Wykonanie niezbednych odkrywek i sprawdzen,
Wykonanie dokumentac;ji fotograficznej,
Whioski i zalecenia.
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1.5 Opis obiektu

Budynek zostat wzniesiony w technologii tradycyjnej gdzie $ciany no$ne wykonane
sg z bloczkéw z betonu komérkowego , ktére zostaty posadowione na wylewanych
zelbetowych tawach fundamentowych. Strop nad parterem zostat wykonany jako zelbetowy
gestozebrowy typu Teriva z elementami wylewanymi uzupetniajgcymi. Wiezba dachowa
zmontowana zostata jako drewniana tradycyjna w konstrukcji  jetkowo- krokwiowej.
Powierzchnia zabudowy okoto 252,7 m? i wymiarach w planie ( prostokat) ok.
11,4mx22,20m . Budynek jest parterowy z poddaszem uzytkowym z dachem dwuspadowym
z dwoma facjatami. Potacie dachu pokryte sg blacho-dachéwka.

2.0 Ocena stanu technicznego budynku w zakresie opracowania.

2.1 Uwagi ogoine

Jak juz wczesniej wspomniano przedmiotem niniejszego opracowania jest
sporzadzenie oceny technicznej-budowlanej na wniosek Inwestora. W tekscie niniejszej
oceny znalazty sie okreslenia oceniajgce stan techniczny niektorych elementéw obiektu
bezposrednio zwigzanych z przedmiotem sprawy z zastosowaniem kryteriow jak ponizej.

2.2 Kryteria oceny
W ocenie ogobinej stanu technicznego przyjeto nastepujaca klasyfikacje ocen:

e stan techniczny dobry — element budynku (lub rodzaj konstrukcji, wykonczenia, wyposazenia) jest
dobrze utrzymany, konserwowany, nie wykazuje zuzycia i uszkodzenia; cechy i wlasciwosci materiatow
odpowiadajg wymaganiom normy (0 — 15 % zuzycia technicznego),

e stan techniczny zadowalajacy - element budynku utrzymany jest nalezycie; celowy jest remont
biezacy polegajacy na drobnych naprawach, uzupetnieniach, konserwacji itp., (16 - 30 % zuzycia
technicznego),

= stan techniczny $redni — w elementach budynku wystepujg niewielkie uszkodzenia i ubytki nie
zagrazajgce bezpieczenstwu publicznemu; celowy jest czesciowy remont kapitalny, (31 - 50 % zuzycia
technicznego),

 stan techniczny mierny (niezadowalajacy) — w elementach budynku wystepuja lokalne silne
uszkodzenia, lokalne ubytki, celowy jest remont kapitalny, (51 — 70 % zuzycia technicznego),
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e stan techniczny zly - w elementach budynku wystepujg znaczne uszkodzenia, ubytki; cechy i
wiasciwosci wbudowanych materialéw maja obnizong klase, (71 — 100 % zuzycia technicznego).

W ocenie stanu technicznego obiektu pod wzgledem bezpieczenstwa konstrukcji przyjeto nastepujaca
klasyfikacje ocen:

> stan zadowalajacy — elementy, ktore nie wykazujg zarysowarn, nadmiernych ugiec i sladow korozji,

» stan mato zadowalajacy- elementy, ktore wykazujg niewielkie zarysowania, nieznaczne ugiecia oraz
objawy korozji powierzchniowej, plamy | wykwity na tynkach, nieszczelno$¢ pokrycia itp.,

» stan niezadowalajacy- elementy, ktore ulegly znacznej korozji, wykazujg objawy ugieé, znaczne

zarysowania, uszkodzenia tynkow itp.,

stan przed awaryjny - elementy, wykazujace nadmierne ugigcia i zarysowania, $wiadczace o

przekroczeniu stanow granicznych nosnosci i uzytkowalnosci, a takze wykazujace istotne uszkodzenia,

ubytki itp.

stan awaryjny - konstrukcja wykazuje trwate uszkodzenia i silne zarysowania, pekniecia, miejscowg

utrate statecznosci, itp.

» katastrofa budowlana - niezamierzone gwattowne zniszczenie obiektu budowlanego lub jego czesci, a
takze konstrukcyjnych elementow rusztowan, elementow urzadzen formujacych, scianek szczelnych i
obudowy wykopow. (Art.73.1- Ustawy Prawo Budowlane z dnia 7 lipca 1994 roku (tekst jednolity Dz. U.
2006.156.1118)

Y

Y

2.3 Ocena techniczna elementéw budynku.

2.3.1 Konstrukcja wiezby dachowej .

Budynek jest obiektem nowym wzniesionym na przetomie 2007/2008 roku.
Konstrukcja budynku w tym wigzba dachowa wykonana na podstawie sporzadzonego
projektu technicznego autorstwa mgr inz. Matgorzaty Zielskiej. Wystepuje konstrukcja dachu
dwuspadowa z dwoma lukarnami typu facjata, ustréj dachowy jetkowy. Na zachowanym
archiwalnym rysunku nr 10/K projektu technicznego pn. ,rzut wiezby dachowej” wystepujg
odreczne zapiski z dnia 28 11.2007 roku zwigzane ze wzmocnieniem konstrukcji wiezby
dachowej autoryzowane przez mgr inz. Matgorzate Zielska.

W trakcie przeglgdu stwierdzono wykonanie konstrukcji wiezby dachowej w wers;ji
podstawowe] z elementami wzmocnienia konstrukcji przedstawionych jako uzupetnienie na
rysunku 10K.

Jednakze zastosowane rozwigzanie w postaci wigzara jetkowego mimo wprowadzenia
dodatkowych elementdéw konstrukcyjnych w postaci $ciggéw lub ptatwi nie wptyneto na
poprawe sztywnosci przestrzennej konstrukcji. Warunki nosnosci elementéw konstrukcyjnych
sa spetnione , natomiast sam ustrdj jetkowych z zatozenia przewiduje mozliwosci
przemieszczania sie¢ weztow w poziomie jetki tak wiec w podrecznikach zaleca sie jego
stosowanie do rozpietosci 7,5 ( niektére do 9,0m) a tu zastosowano dla rozpietosci ponad
10m. W rezultacie w przypadku lekkiego pokrycia blaszanego nastepuje samoczynne, w
trakcie silnych wiatrow, rozszczelnienie pokrycia dachowego i przewiewy powietrza pod
izolacje termiczng. Taki typ wigzara negatywnie réwniez wptywa na trwatos¢ uszczelnienia
przeciwwodnego pokrycia potaci dachowych.

W trakcie przegladu obiektu nie stwierdzono zadnych objawow destrukcji ( spekarn ,
ugie€ i deformacji ztacz itp.) wskazujacych na zly stan konstrukcji wiezby dachowej
tak wigc na podstawie oznak zewnetrznych mozna oceni¢, ze konstrukcja dachu
znajduje sie¢ w stanie zadowalajacym pod wzgledem bezpieczenstwa konstrukcji
oraz ocenie ogolnej w stanie zadowalajagcym i czesciowo srednim.

W trakcie przegladu konstrukcji dachu stwierdzono inne drobne usterki zwigzane z wadliwym
wykonawstwem:

1. W kilku miejscach nieprawidtowo wykonano potgczenie par krokwi w poziomie
kalenicy — brak odpowiedniego wrebu (zacigcia krokwi) w miejscu ich potgczenia,
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2. Wzmocnienie potaczenia szczegdlnie kulawek z krokwiami koszowymi za pomoca
tacznikow ciesielskich wykonano wadliwie ( za mata ilo$¢ gwozdzi).

3. Wezly w rejonie stykow krokwi koszowych oraz ptatwi przy kalenicowych sg
wykonane nieprawidtowo gdzie brak jest wyksztatconych powierzchni docisku a
taczniki srubowe o zbyt matych przekrojach z pretéw gwintowanych @12mm.

4. W trakcie przegladu stwierdzono réwniez wadliwe wykonawstwo montazu membrany
dachowej-foli wstepnego krycia. Stwierdzono:

e niedoktadny montaz i przyleganie poszczegélnych warstw membrany do
powierzchni potaci dachu,

e brak uszczelnienia stykéw pionowych i poziomych ( tasm obustronnie
przylepnych)

e uszkodzenia —dziury, przerwy w na powierzchni membrany,
brak prawidtowego zakoriczenia w strefie kalenicowej, przy kominach oraz w
strefie okapowej

2.3.1.2 Sprawdzenie nosnosci wigzara dachowego

DANE:
Szkic wigzara

, 780 14 1055,0 14,, 780 .
4 J
o 1239,0 i #

Geometria ustroju:

Kat nachylenia potaci dachowej o = 40,0°

Rozpietos¢ wigzara |1=12,39 m

Rozstaw muriat w swietle 1 =10,55m

Poziom jetki h=222m

Rozstaw wigzarow a = 0,85 m

Usztywnienia boczne krokwi - na catej dtugosci elementu
Usztywnienia boczne jetki - na catej dugosci elementu
Rozstaw podpar¢ poziomych murtaty |, =2,50 m
Wysieg wspornika murfaty |, =0,50 m

Dane materiatlowe:

- krokiew 8/20 cm (zaciosy: murtata - 3 cm, jetka - 3 cm) z drewna C24
- jetka 8/20 cm z drewna C24,

- murfata 14/14 cm z drewna C24

Obciazenia (wartosci charakterystyczne):

- pokrycie dachu (wg PN-82/B-02001: ):
gx = 0,05 kN/m?

- uwzgledniono ciezar wlasny wigzara
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- obcigzenie $niegiem (wg PN-80/B-02010/Az1/Z1-1: pota¢ bardziej obcigzona, strefa 1, A=120 m
n.p.m., nachylenie potaci 40,0 st.):
- na potaci lewej sy = 0,56 kN/m?
- na polaci prawej sy, = 0,37 kN/m?
- obcigzenie $niegiem traktuje sie jako obcigzenie sredniotrwate
- obcigzenie wiatrem (wg PN-B-02011:1977/Az1:2009/21-3: strefa |, teren A, wys. budynku z =10,0
m):
- na potaci nawietrznej pu = 0,22 kN/m?
- na potaci zawietrznej Pip = -0,22 KN/m?
- obcigzenie ociepleniem dolnego odcinka krokwi ():
gk = 0,50 kN/m?
- obcigzenie state jetki (ZObciQZenie jetki [0,500kN/m2]):
Qjk = 0,50 kN/m
- obcigzenie zmienne jetki:  pj = 0,00 kN/m?
- obcigzenie montazowe jetki Fx=1,0 kN

Zalozenia obliczeniowe:
- klasa uzytkowania konstrukcji: 2

WYNIKI:
Obwiednia momentow [kNm]:

2,46

520

213

¢ 0,62

074 2,53 293

*
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+

*

Obwiednia przemieszczen [mm]:
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Ekstremalne reakcje podporowe:

wezet V [kN] H [kN] kombinacja

(podpora)

2 (A) 8,92 5,90 K3: state-max+s$nieg+0,90-wiatr z lewej
8,12 8,48 K4: state-max+$nieg+0,90-wiatr z prawej
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6 (B) 8,92 -5,90 K7: state-max+$§nieg-wariant 11+0,90-wiatr z prawej
8,12 -8,48 K6: stale-max+s$nieg-wariant 11+0,90-wiatr z lewej

WYMIAROWANIE wg PN-B-03150:2000
drewno lite iglaste wg PN-EN 338:2004, klasa wytrzymatosci C24
— fok =24 MPa, fio, = 14 MPa, foox = 21 MPa, f, = 2,5 MPa, Egmean = 11 GPa, py = 350 kg/m*®

Krokiew 8/20 cm (zaciosy: murtata - 3 cm, jetka - 3 cm)

Smuktosé
A, =988 < 150
2,=0,0 < 150

Maksymalne sity i naprezenia w przesle
decyduje kombinacja: K13 stale-max+wiatr z prawej+0,90-snieg-wariant ||

M = -2,87 kNm, N = 8,51 kN
fryd = 16,62 MPa,  f.oq= 14,54 MPa
Gmya = 5,38 MPa, 04 = 0,53 MPa
key=0,318

O-C‘O.d"'(kc,y'fc,o,d) * Gm,y.d/fm‘y.d = 0,439 <1

(0c09/fc04)’ + Omyd/fmya = 0,228 < 1

Maksymalne sity i naprezenia na podporze - murtacie
decyduje kombinacja: K3 state-max+snieg+0,90-wiatr z lewej

M =-0,35 kNm, N =985 kN
fuya= 1477 MPa,  f.oq4= 12,92 MPa
Omyd = 0,90 MPa, Ceod = 0,72 MPa

(Gc0.d/f00)° + Omyalfmya = 0,064 < 1

Maksymalne sity i naprezenia na podporze - jetce
decyduje kombinacja: K13 state-max+wiatr z prawej+0,90-$nieg-wariant ||

M = -2,87 kNm, N = 851 kN
fm,y‘d = 16,62 MPa, fC.O,cI = 14,54 MPa
Cmyd = 8,61 MPa, Good = 0,85 MPa

(Ocodlfcoa)’ * Omydlfmya = 0,522 < 1

Maksymalne ugiecie krokwi (pomiedzy murtatg a jetkg)

decyduje kombinacja: K8 state-max+wiatr z lewej

Urin = 10,31 MM < Upetsin =1/ 200 = 3308/ 200 = 16,54 mm  (62,3%)
Maksymalne ugiecie wspornika krokwi

decyduje kombinacja: K8 state-max+wiatr z lewej

Ufin = 5,41 mm < Upeysin = 2:1/200 = 2:959/200=9,59 mm  (56,4%)

Jetka 8/20 cm z drewna C24

Smuktosé
A, =102,0 < 150
Az=0,0 < 150

Maksymalne sity i naprezenia

decyduje kombinacja: K14 state-max+montazowe jetki
M =440 kNm, N =465kN

fmya = 11,08 MPa, fooa = 9,69 MPa

Omyd = 8,25 MPa, ocod = 0,29 MPa

key = 0,299

Sc0d/(Key feo04) * Omydlfmyqd =0,846 < 1

(0c0d/fo0a)” + Omyalfmya = 0,523 < 1

Maksymalne ugiecie

decyduje kombinacja: K14 state-max+montazowe jetki
Usin = 33,98 MM _> Upetsin = | / 200 = 5852/ 200 = 29.26 mm__ (116,1%)

Murtata 14/14 cm

Czesc¢ murlaty lezaca na scianie
Ekstremalne obcigzenia obliczeniowe
Qzmax = 10,50 kN/m, Qymax = -9,98 KN/m
Maksymalne sily i naprezenia
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decyduje kombinacja: K3 stale-max+$nieg+0,90 wiatr z lewej
M, = 6,68 kNm

fnza = 11,08 MPa

Omza = 14,603 MPa

gmzdl'fmz =1 318 > 1

Czes¢ wspornikowa murtaty

Ekstremalne obciazenia obliczeniowe

Qzmax = 10,50 kKN/m, Qy.max = -9,98 KN/m

Maksymalne sity i naprezenia

decyduje kombinacja: K3 state-max+$nieg+0,90-wiatr z lewej

M, = 1,31 kNm, M, = 1,25 kNm
foya = 11,08 MPa,  fpn,q= 11,08 MPa
Omyd = 2,87 MPa, Omza = 2,73 MPa
Km = 0,7

Omyd/fmyd ¥ Km'Omza/fmza = 0,431 < 1

Km'Omy.a/fmya + Omza/fmze = 0,428 < 1

Maksymalne ugiecie:

decyduje kombinacja: K2 state-max+s$nieg

Usin = 0,35 MM < Upetsin = 2¢1/200 = 2-500/ 200 = 5,00 mm  (6,9%)

dla wielkosci obcigzen charakterystycznych warunki _nos$no$ci  oraz standow
granicznych sa spetnione , dla wielkosci obcigzen obliczeniowych warunki nosnosci
sg spetnione z wyjatkiem warunku dotyczacego ugiecia jetki a takze nosnosci
muriaty.

koniecznym jest dokonanie wzmocnienia konstrukcji w poziomie jetek oraz dodatkowe
usztywnienie poprzez zamontowanie drugiego poziomu jetki tzw. grzedy

2.3.2 Pokrycie dachu .

Jak juz wczeséniej wspomniano budynek jest parterowy z poddaszem uzytkowym z
dachem dwuspadowym z dwoma facjatami. Potacie dachu pokryte sg blacho-dachéwka. W
rejonie okapu fragment potaci dachowej od spodu i z bokéw wykonczono w formie podbitki
z zastosowaniem ptyt OSB.

W trakcie przegladu stwierdzono w wiele usterek wptywajgcych negatywnie na prawidtowe
uzytkowanie budynku ( tu potaci dachowych) mogacych by¢ réwniez przyczyng awarii w
trakcie dalszej eksploatacji. Do , ktorych zaliczy¢ nalezy:

1. Niestaranne i wadliwe wykonawstwo obrobek blacharskich przy kominach, przy
potgczeniach pofaci dachowych ze sScianami facjatek itp.-patrz szczegéty w
dokumentacji fotograficznej,

2. Wadliwie zamontowano warstwy przeciwwiatrowe oraz ocieplenia potaci dachowych
co skutkuje przewiewaniem przegrody ( pofaci) w trakcie nawet umiarkowanych
wiatrow oraz nadmierng utratg ciepta —wychtadzaniem sie powierzchni.

3. Wadliwie wykonano warstwy termoizolacji dachu, ktére nie spetniaja wymagan
technicznych (gtownie tzw. ciggtosci izolacji) zwigzanych z ochrona cieplna budynku,

4. Wadliwie wykonano uszczelnienie rynny blaszanej w korytach koszowych przy
$cianach facjaty.

5. Wadliwie wykonano zakonczenie i uszczelnienie potaci dachu w rejonie krawedzi
szczytowych.

Stwierdzono $lady przeciekow w rejonie koszy oraz kominéw, ponadto nastgpita znaczaca
destrukcja podbitki w okoto  okapu gdzie zastosowano piyty OSB jako materiat
wykonczajgcych. Mimo pomalowania, ptyty OSB sg materiatem nie odpornym na
bezposrednie destrukcyjne dziatanie czynnikéw atmosferycznych.

Stwierdzone przewiewy.

Ocena techniczna stanu wigzby dachowej, pokrycia i innych elementow budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.



Z informacji uzyskanych od przedstawiciela uzytkownika wynika, ze nawet w trakcie
umiarkowanych wiatréw odczuwalne jest nadmierne  wychtadzanie sie pomieszczen
wewnatrz obiektu a szczegdlnie dotyczy to pomieszczen poddasza.

Przewiewy sa to niekontrolowane przeptywy powietrza przez wystepujace szczeliny przegréd
budowlanych. Zjawisko to powstaje na skutek roznicy cisniern powietrza utworzonej dzieki
roznicy temperatur wystepujacej w rozdzielonych przegrodg obszarach ( pomieszczeniach).
Na tej zasadzie nawet bardzo niewielkg szparg lub szczeling w przegrodzie moze niejako
uciec bardzo duzo ciepta i jednoczednie moze skropli¢ sie w niej duza ilos¢ pary wodnej,
poniewaz przy przeptywie duzych ilosci schtadzanego powietrza pozbywa sie ono pary
wodnej w wyniku wykraplania si¢ na powierzchniach lub w warstwach chtodniejszych.
Drugim przypadkiem silnego wychtadzania sie przegrody sg przewiewy powstate w wyniku
parcia wiatru i ssania wiatru co jest niebagatelne w przypadku budynku o skos$nych
potaciach dachu. Dla zobrazowania ponizej wyliczenia normowe sity wiatru dla budynku
wykorzystywane do wymiarowania przekrojéow nosnych wiezby dachowej ( krokwi, ptatwi
stupow itd.)

- obcigzenie wiatrem (wg PN-B-02011:1977/4z1:2009/Z1-3: strefa I, teren A, wys. budynku z =8,0
m).

- na polaci nawietrznej puy =-0,284 kN/nt’, Poir =-0,426 kN/m’

- na pofaci nawietrznej pun=0,100 kN/mt’, Poinn = 0,149 kN/m?

- na stronie zawietrznej Pip = -0,194 kN/n?’, Bop==0.292 kN/m”

Budynek zlokalizowany jest w strefie | wiatrowej gdzie normowo przyjmuje sie do obliczen
podstawowe parametry ciSnienia wiatru ale znajduje sie na terenie otwartym gdzie wystepuje
niska zabudowa i do$¢ rozproszona, tak wiec obiekt praktycznie zawsze narazony jest na
oddziatywanie bezposrednie wiatru.

Projektant realizujgcy dokumentacje do konkretnej lokalizacji winien nie tylko sprawdzi¢
poprawnos¢ zastosowanych przekrojow konstrukcyjnych z uwagi na site wiatru w dane;j
strefie klimatycznej ale réwniez przeanalizowaé¢ wplyw ekspozycji budynku w terenie na
mozliwosc¢ zapewnienia prawidtowej ochrony cieplnej budynku.

Przyjecie standardowych rozwigzan nie w kazdym przypadku zapewnia prawidtowa ochrone
budynku a w szczegolnosci pomieszczen poddasza przed nadmierng utratg ciepta w trakcie
nawet umiarkowanych wiatrow.

2.3.3 Inne elementy.

1. W trakcie przegladu stwierdzono nieprawidtowe utozenie warstw ocieplenia stropu
nad pomieszczeniami poddasza w poziomie jetek. Stwierdzono brak ciggtosci izolacji
na stropie oraz potaci dachowych od strony wewnetrznej strychu. Wetna ( mineralna
lub szklana) utozona zostata niestarannie , nie doktadnie , brak jest zabezpieczenia
przed deformacjg ptaszczyzny ocieplania ( patrz dok. fot.). Nie zamontowano
zabezpieczajacej foli paroprzepuszczalnej zamykajaca od goéry powierzchnie
ocieplenia. Pozostawienie wetny mineralnej nie zabezpieczonej przed mozliwoscig
uwalniania czastek do pomieszczenia czasowo uzytkowanego jest nie stosowane w
praktyce inzynierskiej.

2. Stwierdzone nadmierne spekania i zarysowania obudow elementow potaci dachowej
poddasza wykonanych w technologii gipsowo-kartonowej, sg wynikiem braku
dostatecznej sztywnosci konstrukcji dachu oraz potaci dachowych. Przedmiotowe
elementy w trakcie parcia wiatru ulegajg przemieszczeniom i w konsekwencji
wstepujg liczne spekania i szczeliny.

3. Nieprawidtowo wykonano przewody wentylacji pomieszczen poddasza a
szczegolnosci kominki wywiewne , sa za niskie i nie gwarantujg petnego
zabezpieczenia przed dostawaniem sie¢ wody opadowej w trakcie deszczow
nawalnych lub deszczéw potaczonych z silnym wiatrem-patrz dokumentacja fot.

4. Nieprawidtowo zostata odprowadzona woda opadowa poprzez rure spustowg od
strony elewacji frontowej gdzie zrzut wody zrealizowano bezposrednio na
nawierzchni¢ chodnika dojscia do drzwi gtéwnych budynku-co jest przyczyna
oblodzenia nawierzchni —patrz dok . fot.

Ocena techniczna stanu wiezby dachowej, pokrycia i innvch elementow budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.
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3. Uwagi i wnioski koncowe .

3.1 Uwagi ogodlne

Prace budowlane zostaly wykonane uchybiajac podstawowym zasadom
wiedzy technicznej obowigzujagcym w tym zakresie. Zta jakos¢ oraz wadliwa
technologia montazu pokrycia dachu, moze by¢ przyczyna przeciekow w
trakcie eksploatacji obiektu, a wiec stanu awaryjnego pokrycia dachu co
Swiadczy ze roboty budowlane zostaly wykonane z naruszeniem Art. 5.pkt1
Ustawy Prawo Budowlane.

Istniejaca konstrukcja drewnianej wiezby oraz potaci dachowych nie
gwarantuje wlasciwej sztywnosci przestrzennej dachu co skutkuje nadmiernym
przemieszczaniem si¢ weziéw dachowych i w konsekwencji rozszczelnienie sie
pokrycia dachowego-nalezy dokonaé uzupeinieri w konstrukeji dachu zgodnie z ponizszymi
wytycznymi.

Wadliwie wykonanie montazu membrany dachowej ( tzw. folii wstepnego
krycia) bedzie przyczyng powstawania przewiewéw i nadmiernego
wychiadzania pomieszczen poddasza budynku w trakcie eksploataciji.

Majac na wzgledzie powyzsze nalezy pilnie wykonaé prace poprawkowe
konstrukcji wiezby dachowej -zgodnie z ponizszymi wytycznymi

Nieszczelne pokrycie dachu nalezy fragmentami rozebraé szczegdlnie w rejonie
koszy, komindw oraz w rejonie okapu a prace pokrywcze tagcznie z montazem
membrany dachowej nalezy wykona¢ od nowa.

Wadliwie wykonang podbitke z plyt OSB nalezy rozebraé¢ i wykona¢ z
impregnowanych desek struganych z drewna modrzewiowego grubosci 25mm
lub z systemowych profili i desek z PCV.

4.0 Wytyczne naprawcze.

4.1 naprawa konstrukcji wiezby dachowej
Naprawa wymaga prac zwigzanych ze wzmocnieniem oraz przebudowg w rejonie wigzara
jetkowego oraz podparé krokwi koszowych, nalezy wykonac:

-_—

. Dla jetek przekroczony jest warunek ugigcia nalezy zamontowac dodatkowy poziom

jetek ( tzw. grzedy) ,oraz stupek tgczacy gatezie grzedy z jetka wg ponizszego
rysunku ( grzedy w systemie dwugatgziowym o wymiarach b=3,2 cm, h=16,0cm) .
Celem uzyskanie petnego usztywnienia oraz wyksztatcenia tarczy stropu w poziomie
jetek nalezy zamontowa¢ dodatkowe faty wzmacniajgce w poprzek miedzy jetkami o
wymiarach 48x160mm i rozstawie co 80cm ( mijankowo) na catej powierzchni
stryszku nad jetkami,

Wszystkie potgczenia wezidw nalezy sprawdzi¢ i wzmocni¢ szczegolnie dotyczy
potgczen w rejonie krokwi koszowych.

Po wykonaniu wzmocnienia konstrukcji dachu nalezy uporzgdkowaé utozenie izolacji
termicznej w poziomie jetek a cato$¢ zabezpieczyé poprzez wytozenie membrang
paroprzepuszczalng o parametrach okoto 2000g/m2x24h

Szkic wigzara-korekta

Ocena techniczna stanu wiezby dachowej, pokrycia i innvch elementow budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.
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Geometria ustroju:

Kat nachylenia potaci dachowej o = 40,0°

Rozpigtos¢ wigzara 1= 12,39 m

Rozstaw murtat w swietle |3 = 10,55 m

Poziom jetki h=2,07 m

Poziom grzedy hg = 1,80 m

Rozstaw wigzaréw a = 0,85 m

Usztywnienia boczne krokwi - na catej dtugosci elementu
Usztywnienia boczne jetki - na catej diugosci elementu
Odlegtos¢ miedzy usztywnieniami bocznymi jetki = 0,80 m
Konstrukcja stropu w poziomie jetki tworzy tarcze zdolng przeja¢ obcigzenia poziome
Usztywnienia boczne grzedy - brak

Dane materiatowe:

- krokiew 8/20 cm (zaciosy: muriata - 3 cm, jetka - 3 cm, grzeda - 2:2,7 = 5,4 cm) z drewna C24
- jetka 8/20 cm z drewna C24,

- grzeda 2x 3,8/16 cm z drewna C24,

- murtata 14/14 cm z drewna C24

4.2 Naprawa pokrycia dachowego.
Naprawe pokrycia dachowego nalezy rozpoczaé od demontazu istniejagcego pokrycia w
pasach w rejonie okapu, przy rynnach koszowych, przy kominie , oraz przy krawedziach
szczytowych. Z uwagi na konieczny zakres demontazu pokrycia blaszanego potaci dachu
zaleca sig dokonac¢ jego demontazu w catosci. Catkowity demontazu pokrycia dachu
umozliwi poprawne ponowne zamontowanie membrany dachowej oraz wykonanie
prawidtlowego przygotowanie ptaszczyzn potfaci w rejonie koszy tj wykonanie deskowania.
Ponadto umozliwi poprawienie montazu ocieplenia potaci dachowych w rejonie poddasza.

Do decyzji inwestora nalezy pozostawi¢ wybor wariantu zakresu demontazu pokrycia dachu.
Jednakze ze wzgledu na mozliwos¢ usuniecia wszystkich usterek w czesci kosztorysowe;j
(ponizej) wyceniono rozwigzanie kompleksowe polegajace na catkowitej rozbiérce
istniejgcego pokrycia i wykonaniu poprawnie od nowa. Ponadto zatgczono ( ztgczniki 1-4)
przyktadowe poprawne rozwigzanie detali wykonania pokrycia dachowego opracowane
przez firme RUUKI.

Ponadto nalezy nadmienié (co juz podano we wnioskach), ze wadliwie wykonang podbitke z
plyt OSB nalezy rozebra¢ i wykona¢ z impregnowanych desek struganych z
modrzewiowego grubosci 25mm lub z systemowych profili i desek z PCV. Waoi

Upre
[ {4]
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5.0 dokumentacja fotoqraficzna

nieprawidtowo wykonane potaczenie pokrycia blaszanego z murem facjaty

Ocena techniczna stanu wigzby dachowej, pokrycia i innych elementéw budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.
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niedok&adni.e. i wagiiwie wykonane ob

robki blaszane komina murowanego

nieszczelne i zle wykonane obrébki przy kominie oraz oknie wtazowym na dach

- ; v = o
wadliwie zamontowana membrana dachowa
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wadliwie zamontowana membrana dachowa , uszkodzenia , widoczne przecieki z
nieszczelnego pokrycia blaszanego

v

TS

ocieplenie poddsza w poziomi jetek —brak zabezpieczenia z folii ( membrany)
niedoktadnosci oraz brak ciggtosci izolacji termicznej

wadliwie wykonane potgczenia krokwi w na linii kalenicy oraz przy krokwi koszowej

Ocena techniczna stanu wigzby dachowej, pokrycia i innych elementow budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.



slady po czestych przeciekach z dachu na stropie podwieszonym poddasza

przez dach

zrzut wody z ru spustowej na nawierzchnie chodnika djéci do budynku.

Ocena techniczna stanu wiezby dachowej, pokrycia i innych elementow budynku swietlicy wiejskiej w Iwinach.



